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VEC:
Udglovani fidi¢skvch opravnéni cizinctiim po 1. ervenci 2006 - sdéleni

Na zaklade Cetnych dotazii od obecnich ufadi obci s rozsitenou plisobnosti ve véci postupu
po 1. gervenci 2006 pii udé€lovani fidi¢skych opravnéni cizinclim, ktefi nemaji na uzemi CR pobyt a
7adost udéleni o Fidi¢ského opravnéni podali do konce ¢ervna, podavame nasledujici sdé€leni.

Od 1. ¢ervence 2006 dochazi k vyslovnému zakotveni tzv. principu "obvyklého bydlité" do
zakona o silni¢nim provozu. Po 1. €ervenci 2006 bude platit, Ze fidi¢ské opravnéni 1ze udé€lit pouze
osobé, kterd ma na tizemi trvaly nebo ptfechodny pobyt. Pfechodnym pobytem se podle zakona
rozumi piechodny pobyt na tizemi Ceské republiky, ktery trva alespoii 185 dnfi, pokud osoba
neprokédZe, e se na uzemi Ceské republiky pfipravuje na vykon povolani po dobu nejméng 6
mesict.

Dotazy sméfuji k postupu v piipade, ze Zzadatel podal u pfislusného tGradu zadost o udéleni
fidi¢ského opravnéni jesté pred ucinnosti zakona ¢. 411/2005 Sb., ale k rozhodnuti o jeho Zadosti
dochazi az po 1. ¢ervenci 2006, tj. jiz za u¢innosti zminéného zakona. V takovém pfipadé je nutné,
pokud jde o hmotnépravni (materialni) podminky pro rozhodnuti o Zadosti, vyjit z pravni Upravy
u¢inné v dobé vydani rozhodnuti ufadu, bez ohledu na to, Ze v dob& podani Zadosti byla pravni
uprava odlisna (viz § 82 odst. 1 zakona o silniénim provozu). To znamend, Ze nerozhodne-li
prislu$ny ufad o udéleni Fidi¢ského opravnéni, jehoZ pisemné vyhotoveni je nahrazeno
Fidi¢skym prikazem, do 30. ¢ervna 2006, Fidi¢ské opravnéni jiZz nebude tomuto Zadateli
mozZné udélit a jeho zadost musi byt rozhodnutim zamitnuta. Je pfitom lhostejné, zda v souvislosti s
vyfizovanim zadosti ufad dodrZel zakonnou dvacetidenni lhitu pro vydani fidic¢ského prikazu. Jeji
poruSeni by mohlo znamenat toliko vznik odpovédnosti statu za ptipadnou $kodu, ktera byla
takovym nespravnym ufednim postupem zptisobena.

Ve vySe popsaném postupu nelze spatfovat nepfipustnou tzv. pravou retroaktivitu, nebot’
zakon nijak neméni jiZ existujici pravni vztahy, resp. subjektivni prava a povinnosti hmotnépravni
povahy.

nebude do registru f1di¢l zadavat idaje o zadatelich, u kterych je ziejmé, Ze jejich Zadosti o udéleni
fidi¢sk€ého opravnéni nemize byt vyhovéno, a to ani v pitipad€, Ze Zadost byla podana v dobé
nezbytného ¢aste€n¢ho omezeni funkcionalit aplikace registru fidi¢i v obdobi od 27. do 30. ¢ervna
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2006. Misto toho tufad ve 1hité podle spravniho fadu vyda rozhodnuti o zamitnuti Zadosti, proti
kterému se lze branit zdkonem stanovenymi prostfedky (odvolani, Zaloba k soudu apod.).

V souvislosti s timto sdélenim soucasné apelujeme na jednotlivé tGfady, aby pfi své ¢innosti
vénovaly zvySenou pozornost dodrZzovani zakonnosti postupt pii ud€lovani fidi¢skych opravnéni,
a to 1 v ramci zékonem stanovené kontrolni ¢innosti.
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